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ENTSCHEIDUNG DER KOMMISSION
vom 2.7.2009

Uber dievon Deutschland eingereichte Mitteilung einer Ausnahme von der
vor geschriebenen Anwendung der PM 1o-Grenzwerte

(Nur der deutsche Text ist verbindlich)

DIE KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN -

gestitzt auf den Vertrag zur Grindung der Européischen Gemeinschaft,

gestutzt auf die Richtlinie 2008/50/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom
21. Mai 2008 iiber Luftqualitét und saubere Luft fir Europa’, insbesondere auf Artikel 22
Absatz 4,

in Erwégung nachstehender Griinde:

D

)

©)

Deutschland teilte der Kommission mit am 20. November und am 12. Dezember 2008
eingetragenen Schreiben eine Ausnahme gemald Artikel 22 Absatz 2 der Richtlinie
2008/50/EG von der vorgeschriebenen Anwendung des Tagesgrenzwerts fir PMyg in
den zehn Luftqualitétsgebieten, die im Anhang dieser Entscheidung genannt sind, und
von der Anwendung des Jahresgrenzwerts in drei dieser Gebiete (Gebiete 2, 3 und 10)
mit. Am 19. Dezember 2008 wurde eine Mitteilung fir die Gebiete DEZJX X 0006A
und DEZJXX0007A eingetragen. Da diese Mitteilung durch wesentliche
Informationen in einer spateren, am 25. Februar 2009 eingetragen Mitteilung erganzt
wurde, betrachtet die Kommission dieses Datum al's Eingangsdatum der Mitteilung fur
die genannten Gebiete. Die Luftqualitétsgrenzwerte fur PMip sind geméald der
Richtlinie 1999/30/EG des Rates vom 22. April 1999 (ber Grenzwerte fir
Schwefeldioxid, Stickstoffdioxid und Stickstoffoxide, Partikel und Blei in der Luft?
seit 1. Januar 2005 rechtsverbindlich.

Gemal3 Artikel 22 Absatz 2 der Richtlinie 2008/50/EG kann ein Mitgliedstaat von der
Verpflichtung zur Einhaltung der PMo-Grenzwerte ausgenommen werden, wenn alle
geeigneten Maldnahmen auf nationaler, regionaler und lokaler Ebene getroffen wurden,
um die Fristen der Richtlinie 1999/30/EG einzuhalten, wenn die Uberschreitung
hauptsachlich  auf  standortspezifische  Ausbreitungsbedingungen, unglnstige
klimatische Bedingungen oder grenziiberschreitende Eintrage zurlckzufihren ist und
wenn ein Luftqualitétsplan erstellt wird, der aufzeigt, wie die Einhaltung der
Grenzwerte vor Ablauf der neuen Frist erreicht werden soll.

Die Mitteilungen wurden gemdl3 den Leitlinien in der Mitteilung der Kommission tber
die Mitteilung einer Verlangerung der Fristen fur die Erflllung der Vorschriften und

ABI. L 152 vom 11.6.2008, S. 1.
ABI. L 163 vom 29.6.1999, S. 41.
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Ausnahmen von der vorgeschriebenen Anwendung bestimmter Grenzwerte gemal3
Artikel 22 der Richtlinie 2008/50/EG (iber Luftqualitét und saubere Luft fir Europa’®
(nachstehend ,,die Kommissionsmitteilung® genannt) bewertet. Die Mitteilungen
Deutschlands wurden unter Verwendung der Formulare im Arbeitspapier der
Kommissionsdienststellen®, das der Kommissionsmitteilung  beigefiigt  war,
eingereicht.

Die Kommission stellte fest, dass in der urspringlichen Mittellung bestimmte
einschlagige Angaben fehlten, und ersuchte die deutschen Behdrden mit Schreiben
vom 23. Februar 2009 um Erganzung ihrer Mitteilungen. Die deutschen Behtrden
Ubermittelten die zusétzlichen Angaben mit Schreiben vom 25. Mérz 20009.

Die deutschen Behorden haben fur die einzelnen im Anhang genannten Gebiete Daten
flr die Jahre 2005, 2006 oder 2007 Ubermittelt, die als Referenzjahre und als Basis fir
die Bewertung zugrunde zu legen sind. Ein Vergleich der Luftqualitétsdaten, die die
deutschen Behdrden der Kommission fur die Jahre 2005, 2006 und 2007 Ubermittelt
haben, zeigt, dass die Konzentrationswerte in diesen Jahren in den betreffenden
Gebieten recht stabil waren. Die Kommission ist daher der Auffassung, dass die
Referenzjahre représentativ fur die Luftqualitdtslage im Jahr 2005 sind und als Basis
fr die Bewertung herangezogen werden konnen.

Es gibt einige Diskrepanzen zwischen den Mitteilungen und den Luftqualitétsdaten,
die die deutschen Behorden seit 2002 jdhrlich im Rahmen ihrer Verpflichtungen
gemdl der Richtlinie 1999/30/EG eingereicht haben, insbesondere bei den in den
Vorjahren verzeichneten Konzentrationswerten. Im Fall von Diskrepanzen stiitzt die
Kommission ihre Bewertung auf die erste Uberschreitung, die entweder in den
Mitteilungen oder in den Jahresberichten angegeben ist.

Den deutschen Mitteilungen waren Luftqualitéatsplane fur alle betroffenen Gebiete
beigefugt. Aus der Bewertung geht hervor, dass die Pléane die Anforderungen gemal3
Anhang XV Abschnitt A der Richtlinie 2008/50/EG erfullen.

Um bewerten zu konnen, ob die Bedingungen fir die Ausnahme von der
vorgeschriebenen Anwendung der PMjo-Grenzwerte erflllt sind, missen die
Hauptquellen identifiziert werden, die fir die gemessenen Konzentrationen
verantwortlich sind. Diese Quellenzuordnung sollte so prazise sein, dass erkennbar ist,
welche Mal3nahmen gegen die Hauptverschmutzungsquellen getroffen werden sollten.

Die deutschen Behdrden haben eine detaillierte und nach Sektoren und Urspriingen
aufgeschliisselte Analyse der Quellen vorgelegt. In alen Gebieten wird der Verkehr
als wichtigste Quelle genannt, die insbesondere auf lokaler Ebene zu hohen
Konzentrationen beitragt. Die durch den Verkehr verursachten Uberschreitungsfalle
treten im Allgemeinen an bestimmten Stral3enabschnitten auf, d.h. in
» Straldenschluchten®. In einigen Gebieten geht auch von der grenziberschreitenden
L uftverschmutzung ein bedeutender Beitrag aus.

Ein Vergleich mit den Daten, die 2005 im Rahmen des Programms uber die
Zusammenarbeit bei der Messung und Bewertung der weitraumigen Ubertragung von

K OM (2008) 403.
SEK (2008) 2132.
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[uftverunreinigenden Stoffen in Europa (,EMEFP*) erfasst wurden, bestétigt den von
den deutschen Behdrden in den betreffenden Gebieten ermittelten Antell der
grenziiberschreitenden Eintrage.

Die Bewertung der Kommission bestétigt, dass die von den deutschen Behdrden
angegebene Identifizierung und Quantifizierung der Beitrége aus den verschiedenen
Quellen eine geeignete und angemessene Grundlage fur die Bewertung darstellt.

Der Mitteilung Deutschlands zufolge sind standortspezifische
Ausbreitungsbedingungen der Hauptgrund dafir, dass die Einhaltung der Grenzwerte
nicht vor Ablauf der Frist 2005 erreicht werden konnte. In mehreren Gebieten wurden
grenziberschreitende Luftverschmutzung (Gebiete 1, 2 und 3) und unginstige
klimatische Bedingungen (Gebiete 1 und 2) als zusétzliche Grinde identifiziert.

Die deutschen Behorden haben gezeigt, dass die in der Kommissionsmitteilung
genannten Kriterien fr standortspezifische Ausbreitungsbedingungen in den Gebieten
5 bis 10 erfillt sind. In den Gebieten 1, 2 und 4 wurden fur den Nachwels, dass diese
Voraussetzung eflllt ist, Kriterien fur eine andere Stral3engeometrie as eine
»Strallenschlucht”  zugrunde gelegt. Nach Ansicht der Kommission sind diese
Kriterien den in der Kommissionsmitteilung festgelegten Kriterien gleichwertig. In
Gebiet 3 ist ein Grofteil (30%) der Uberschreitungen auf grenziberschreitende
Eintréage zurtickzufuhren. Die deutschen Behtrden haben nachgewiesen, dass die
Grenzwerte in Gebiet 3 eingehalten werden kénnten, wenn die grenziberschreitenden
Eintrége abgezogen werden. Fir die Gebiete 1 und 2 kann die Bedeutung der
grenziiberschreitenden Luftverschmutzung fir die Uberschreitungen jedoch nicht
ausreichend nachgewiesen werden. Die Kommission gelangt in ihrer Beurteilung nicht
zu dem Schluss, dass die in der Kommissionsmitteilung festgelegten Kriterien fir
ungunstige klimatische Bedingungen in den Gebieten 1 und 2 erflllt sind.

Demzufolge ist die Kommission der Auffassung, dass die Uberschreitungsfélle in
allen Gebieten hauptsachlich auf standortspezifische Ausbreitungsbedingungen
zurickzufiihren sind, auf3er in Gebiet 3, wo grenziberschreitende Eintréage der
Hauptgrund sind.

Um zu beurteilen, ob vor dem Termin fur die Einhaltung der Vorschriften (2005) alle
geeigneten Mal3nahmen getroffen wurden, muss betrachtet werden, wann in dem
Gebiet erstmals eine zu Minderungsmal3nahmen gemald der Richtlinie 1999/30/EG
fihrende Uberschreitung aufgetreten ist, ob die in Bezug auf die ermittelten Quellen
getroffenen Mal3nahmen zweckmaldig waren und inwiefern sich externe Faktoren wie
standortspezifische Ausbreitungsbedingungen oder grenziberschreitende Eintréage
auswirken.

Uberschreitungen, die eine Verpflichtung zu Minderungsmal3nahmen auslsen, traten
vor 2005 in alen Gebieten auf3er den Gebieten 8 und 10 auf; dort wurden die ersten
Uberschreitungen des Tagesgrenzwerts 2005 bzw. 2006 festgestellt. Sowohl auf
nationaler wie auf lokaler Ebene wurden vor 2005 in allen Gebieten verkehrsrel evante
Mal3nahmen getroffen. In den meisten Féllen wurden rechtzeitig oder kurz vor Ablauf
der Fristen gemald den Richtlinien 96/62/EG und 1999/30/EG Luftqualitétsplane
angenommen. Fir die Nichteinhaltung der Grenzwerte werden in allen Féllen dhnliche
Grunde angefuihrt. Den zustandigen Behdrden zufolge sind die regionalen
Hintergrundkonzentrationen nicht wie erwartet gesunken, die Nachristung von
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Kraftfahrzeugen mit emissionsmindernden Einrichtungen hatte nicht die erwarteten
Auswirkungen, und die Zahl der Dieselfahrzeuge in der Flotte ist stérker gestiegen als
erwartet.

Unter Berilicksichtigung der Tatsache, dass die getroffenen Malinahmen fir die
Bekdmpfung der Hauptquellen relevant waren und die Konzentrationen wirksam
verringert werden konnten, ist die Kommission der Auffassung, dass die in den
Gebieten 1 bis 7 und in Gebiet9 vor der Frist von 2005 getroffenen
Minderungsmal3nahmen insgesamt betrachtet angemessen waren.

Da die erste Uberschreitung, die zur Durchfiihrung von Minderungsmal3nahmen
verpflichtet, in Gebiet 8 erst 2005 auftrat, bestand fur die zustandigen Behdrden vor
2005 keine rechtliche Verpflichtung zu Minderungsmal3nahmen. Die deutschen
Behorden wiesen jedoch darauf hin, dass schon vor 2005 und im Jahr 2005 selbst, als
ein Luftqualitétsplan aufgestellt wurde, gewisse Minderungsmal3nahmen getroffen
wurden. Die Kommission ist daher der Auffassung, dass die vor der Frist 2005 in
Gebiet 8 getroffenen Minderungsmal3nahmen insgesamt betrachtet angemessen waren.

In Gebiet 10 wurde eine Uberschreitung des Tagesgrenzwerts erstmals 2006 nach
Inbetriebnahme einer neuen Messstation im Jahr 2005 festgestellt. Es ist deshalb nicht
auszuschlief¥en, dass die Uberschreitung bereits vor 2005 bestand und die zustandigen
Behorden sie friher hétten feststellen kénnen, wenn an dieser Stelle friher gemessen
worden wére. Da die Mindestanforderungen fir die Bewertung aber erflllt sind und es
den zusténdigen Behorden obliegt, den Standort der Messstationen zu bestimmen,
akzeptiert die Kommission, dass erst ab 2007 mit Aufstellung des Luftqualitatsplans
spezifische Minderungsmal3nahmen getroffen wurden. Die Kommission ist daher der
Auffassung, dass die vor der Frist 2005 in Gebiet 10 getroffenen
Minderungsmal3nahmen insgesamt betrachtet angemessen waren.

Die Kommission erkennt an, dass die nach Artikel 8 Absatz 6 der Richtlinie 96/62/EG
vorgeschriebenen Konsultationen zwischen den deutschen Behdrden und den
zustéandigen Behorden in den Mitgliedstaaten, aus denen die grenziberschreitende
L uftverschmutzung stammt, stattgefunden haben.

Um beurteilen zu kénnen, ob die Einhaltung der PM1o-Grenzwerte bis zum Ende des
Ausnahmezeitraums erreicht werden kann, missen die zu diesem Zeitpunkt vom
Mitgliedstaat geschatzten Konzentrationen und die geschédtzten Auswirkungen der
zusdtzlichen Mal3nahmen berticksichtigt werden, die in den den Mitteilungen
beigefugten L uftqualitétsplénen vorgeschlagen werden.

Fir die Gebiete 2, 3 und 10 wurde eine Ausnahme sowohl vom Tages- as auch vom
Jahresgrenzwert mitgeteilt. Aus dem jahrlichen Luftqualitdtsbericht, den die deutschen
Behorden der Kommission im September 2008 Ubermittelt haben, ist ersichtlich, dass
die Einhaltung des Jahresgrenzwerts 2007 in allen drei Gebieten erreicht wurde. Da
die Einhaltung erreicht wurde und die Jahresdurchschnittskonzentration deutlich
unterhalb des Jahresgrenzwerts gehalten werden muss, damit sichergestellt ist, dass
der Tagesgrenzwert eingehalten werden kann, ist die Kommission der Auffassung,
dass der in Anhang X1 der Richtlinie 2008/50/EG festgelegte Jahresgrenzwert in
diesen Gebieten ohne Toleranzmarge gelten sollte.
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Auf der Grundlage ihrer Bewertung der von den deutschen Behdrden angegebenen
prognostizierten  Konzentrationen und der  Informationen  Uber  das
Luftqualitdtsmanagement in den Gebieten 3 bis 6 und in Gebiet 9 gelangt die
Kommission zu dem Schluss, dass die deutschen Behdrden mit den bereits
eingefuhrten Mal3nahmen, einschliefdlich der in den Luftqualitétspldnen vorgesehenen
Mal3nahmen, nachgewiesen haben, dass die Einhaltung des Tagesgrenzwerts in diesen
Gebieten vor Ablauf des Ausnahmezeitraums erreicht wird.

Die von den zusténdigen Behorden angegebenen Prognosen fir die Konzentrationen in
den Gebieten 1, 7 und 10 im Jahr 2011 deuten darauf hin, dass der Tagesgrenzwert in
diesem Jahr an vielen Tagen Uberschritten werden wird. Aufgrund der Umsetzung der
in den Luftqualitatsplénen vorgesehenen Malinahmen hélt die Kommission es aber fir
wahrscheinlich, dass die Einhaltung vor Ablauf des Ausnahmezeitraums erreicht wird.
In Anbetracht der erheblichen Verringerungen, die hierbel erzielt werden missen, ist
es unerlassich, dass die zustandigen Behdrden fir eine strenge und rechtzeitige
Umsetzung der in den Luftqualitdtsplanen vorgesehenen Mal3nahmen Sorge tragen,
damit vor Ablauf des Ausnahmezeitraums die erforderlichen Wirkungen erzielt
werden konnen.

Da davon ausgegangen wird, dass der Grenzwert nur sehr knapp eingehalten werden
kann, konnte nach Ansicht der Kommission nach wie vor die Gefahr bestehen, dass
der Tagesgrenzwert auch nach dem Ausnahmezeitraum noch Uberschritten wird. Die
Kommission gelangt daher zu der Auffassung, dass keine Einwande gegen die
Ausnahme erhoben werden sollten, vorausgesetzt, die Luftqualitatsplane werden durch
kurzfristige wirkungsvolle Mal3nahmen zur Kontrolle oder, soweit erforderlich, zur
Aussetzung der Tétigkeiten erganzt, die zur Gefahr einer Uberschreitung der
Grenzwerte beitragen. Die zustandigen Behotrden sollten dafir Sorge tragen, dass
diese Malinahmen oder gegebenenfalls Plane fur kurzfristige Mal3nahmen im Sinne
von Artikel 24 der Richtlinie 2008/50/EG bis spétestens 1. Januar 2011 eingefuhrt
sind. Diese kurzfristigen Mal3nahmen bzw. der Plan fur kurzfristige Mal3nahmen
sollten der Kommission bis spétestens 31. Dezember 2010 mitgeteilt werden.

Dem der Kommission im September 2008 Ubermittelten Luftqualitétsbericht ist zu
entnehmen, dass die Einhaltung des Grenzwerts in Gebiet 8 im Jahr 2007 erreicht
wurde. Da weder aus den Mitteilungen noch aus der Bewertung der Kommission
hervorgent, dass die Konzentrationen in dem Jahr aufgrund gunstiger
Wetterbedingungen deutlich niedriger waren, hédlt die Kommission es fir
wahrscheinlich, dass die Konzentrationen in diesem Gebiet unterhalb der Grenzwerte
gehalten werden konnen. In Anbetracht der Einhaltung der Grenzwerte sollte nach
Auffassung der Kommission der Tagesgrenzwert gemda? Anhang XI der Richtlinie
2008/50/EG in diesem Gebiet ohne Toleranzmarge weiter gelten.

Nach Ansicht der Kommission durften bei der Umsetzung der in Anhang XV
Abschnitt B Teil 2 der Richtlinie 2008/50/EG genannten Gemeinschaftsvorschriften
durch Deutschland keine Probleme auftreten, die sich nachteilig auf die Bewertung
auswirken kénnten, ob die Einhaltung der Grenzwerte vor Ablauf der neuen Frist
erreicht werden kann.

Was die gema3 Anhang XV Abschnitt B Teil 3 der Richtlinie 2008/50/EG zu
beriicksichtigenden Mal3nahmen betrifft, so haben die deutschen Behtrden bestétigt,
dass diesen Mal3nahmen ordnungsgemal? Rechnung getragen wurde.
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Vor diesem Hintergrund ist die Kommission der Auffassung, dass gegen die
Ausnahme von der vorgeschriebenen Anwendung des Tagesgrenzwerts in den
Gebieten 1, 3 bis 7 sowie in den Gebieten 9 und 10 keine Einwéande erhoben werden
sollten. Was Gebiet 2 betrifft, so sollten keine Einwénde erhoben werden,
vorausgesetzt, in den Luftqualitétsplan werden kurzfristige Minderungsmal3nahmen
aufgenommen oder er wird gegebenenfalls bis spatestens 31. Dezember 2010 durch
einen kurzfristigen Aktionsplan erganzt.

Es sollten Einwande erhoben werden gegen die Ausnahme von der vorgeschriebenen
Anwendung des Jahresgrenzwerts in den Gebieten 2, 3 und 10 und gegen die
Ausnahme von der vorgeschriebenen Anwendung des Tagesgrenzwerts in Gebiet 8, da
die Einhaltung dieser Grenzwerte bereits erreicht wurde.

Waéhrend des Ausnahmezeitraums gilt in den Gebieten 1 bis 7 und in den Gebieten 9
und 10 weiterhin der Tagesgrenzwert mit einer maximalen Toleranzmarge gemal}
Artikel 22 Absatz 3 der Richtlinie 2008/50/EG. Damit die Kommission die Einhaltung
dieser Bestimmung Uberprifen kann, sollte Deutschland ihr jahrlich Daten
Ubermitteln, die belegen, dass die Konzentrationen in diesen Gebieten die
Tagesgrenzwerte zuzlglich der Toleranzmargen nicht Gbersteigen.

Damit die Kommission die Umsetzung der Luftqualitétsplane und der
Minderungsmal3nahmen Uberprifen kann, sollte Deutschland ihr Informationen Utber
die Bewertung der Luftqualitét fur jedes unter die Ausnahme fallende Gebiet, in dem
die Grenzwerte Uberschritten werden, Uber die Lange des Stral3enabschnitts, an dem
die Grenzwerte Uberschritten werden, und Uber die den Schadstoffen ausgesetzte
Bevolkerung in dem Kaenderjahr, das auf den Ablauf des Ausnahmezeitraums folgt,
d. h. 2012, Ubermitteln.

Die Ausnahmeregelung sollte fur die Luftqualitétsgebiete gelten, wie sie in den
Referenzjahren 2005, 2006 und 2007 festgelegt wurden und in der Mitteilung sowie
im Anhang dieser Entscheidung angegeben sind. Um sicherzustellen, dass die
Ausnahme fir das gemdld dieser Entscheidung abgegrenzte Gebiet gilt, missen
Anderungen der Abgrenzung dieser Gebiete wahrend des Ausnahmezeitraums zuvor
von der Kommission genehmigt werden -

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Gegen die von Deutschland eingereichten Mitteilungen einer Ausnahme von der
vorgeschriebenen Anwendung des Tagesgrenzwerts fir PM 1o gemal3 Anhang X1 der
Richtlinie 2008/50/EG in den im Anhang dieser Entscheidung genannten Gebieten 1,
3 bis 7, 9 und 10 werden keine Einwande erhoben. Diese Ausnahme gilt bis zum
10. Juni 2011.

Gegen die von Deutschland eingereichten Mitteilungen einer Ausnahme von der
vorgeschriebenen Anwendung des Tagesgrenzwerts fur PMo in Gebiet 2 werden
keine Einwadnde erhoben, vorausgesetzt, die zusténdigen Behtrden erganzen die
Luftqualitétsplane durch kurzfristige wirkungsvolle Mal3nahmen zur Kontrolle oder,
soweit erforderlich, zur Aussetzung der Tatigkeiten, die zur Gefahr einer
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Uberschreitung der Grenzwerte beitragen. Diese Manahmen konnen gegebenenfalls
in Form eines Plans fur kurzfristige Maldnahmen im Sinne von Artikel 24 der
Richtlinie 2008/50/EG getroffen werden. Diese kurzfristigen Mal3nahmen bzw. der
Plan fur kurzfristige Maldnahmen werden der Kommission bis spatestens
31. Dezember 2010 mitgeteilt. Wenn diese Voraussetzung erfullt wird, gilt die
Ausnahme bis 10. Juni 2011.

Gegen die von Deutschland eingereichten Mitteilungen einer Ausnahme von der
vorgeschriebenen Anwendung der folgenden Grenzwerte fir PMig gemal
Anhang XI der Richtlinie 2008/50/EG werden Einwande erhoben:

a)  Tagesgrenzwert fir PMyo in dem im Anhang dieser Entscheidung genannten
Gebiet 8.

b)  Jahresgrenzwert in den im Anhang genannten Gebieten 2, 3 und 10.

Artikel 2
Berichterstattung

Deutschland Ubermittelt der Kommission fir die Zeit vom 11.Juni bis
31. Dezember 2008, fur die Kalenderjahre 2009 und 2010 und fur die Zeit vom
1. Januar bis 10. Juni 2011 Daten, aus denen hervorgeht, dass die Konzentrationen in
den in Artikel 1 Absétze 1 und 2 genannten Gebieten unter dem Tagesgrenzwert
zuzuglich Toleranzmarge gemal? Anhang X1 der Richtlinie 2008/50/EG liegen.

Die Daten werden bis spatestens 30. September des folgenden Jahres Ubermittelt.

Deutschland teilt der Kommission bis spétestens 30. September 2012 mit, dass die
Einhaltung des Tagesgrenzwerts fir PMio gemdl? Anhang XI der Richtlinie
2008/50/EG in den Gebieten 1 bis 7 sowie in den Gebieten 9 und 10 erreicht wurde.

Anderungen der Abgrenzungen der Luftqualitatsgebiete gegeniiber den fir die
Referenzjahre 2005, 2006 oder 2007 geltenden Abgrenzungen wahrend des
Ausnahmezeitraums, die sich auf den Geltungsbereich der Ausnahme auswirken
koénnen, miissen zuvor von der Kommission genehmigt werden.

Artikel 3

Diese Entscheidung ist an die Bundesrepublik Deutschland gerichtet.
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Brissel, den 2.7.2009.

Fur die Kommission
Savros DIMAS
Mitglied der Kommission

BEGLAUBIGTE AUSFERTIGUNG
Fiir die Generalseloetirin

Jordi AYET PUIGARNAIT
Direkior der Kanzlei
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ANHANG

Unter die Mitteilungen fallende Gebiete und Ballungsraume gemdl3 den in den jahrlichen
Luftqualitétsberichten fur die Kalenderjahre 2005, 2006 und 2007 (je nach Angabe in der
Tabelle) geltenden Abgrenzungen

Nr. des | Referenzjahr Gebietscode Gebietsname Bundesland
Gebiets
1. 2005 DEZDXX0002A Ballungsraum Bayern
Augsburg
2. 2005 DEZDXX0001A Ballungsraum
MUnchen
3. 2005 DEZAXX0006S Orte erhéhter | Brandenburg
verkehrsbedingter
Schadstoffbel astung
im Land Brandenburg
ab 2005
(Cottbus)*
4, 2007 DEZEIX0107A** Ballungsraum Bremen
Niedersachsen-
Bremen
(Bremen)
5. 2005 DEZJXX0008A Dortmund Nordrhein-
Westfalen
6. 2005 DEZJXX0009A Dusseldorf
7. 2006 DEZJXX0005A Hagen
8. 2005 DEZJXX0002A Wuppertal
0. 2005 DEZOXX0005S Aschersleben Sachsen-
Harz Anhalt
10. 2006 DEZPXX0008S Weimar Gebiet | Thiringen
Thiringen 1

* |n der Mitteilung angegebener Gebietsnahme
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**In der Mitteilung ist der Gebietscode DEZEIX003A angegeben. Diesen Gebietscode gibt es
seit 2004 nicht mehr; er wurde in diesem Jahr fir NO,-Uberschreitungen angegeben. Der in

der Tabelle angegebene Gebietscode bezieht sich auf das Gebiet, das unter die betreffende
M essstation gemald der Abgrenzung von 2007 fallt.
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